Kibris'ta Miizakerelerin Cokiisii

MEHMET UGUR EKIiNCi

o Kibris'ta miizakereler neden sonucgsuz kaldi?

» Federal ¢oziimiin barindirdigi zorluklar nelerdir?

« Kibris’'ta miizakerelerin gelecegi acisindan ne beklenebilir?

GiRiS

Kibrista iki bolgeli ve iki toplumlu federal ¢oziim
icin “son sans” olarak nitelendirilen miizakereler
28 Haziran-7 Temmuz tarihleri arasinda Isvigre’nin
Crans-Montana kasabasinda diizenlenen uluslararasi
konferansta ¢tkmaza girdi. Miizakere siireci gectigimiz
birkag yil igerisinde iki tarafin dogrudan goriismeleri
ve uluslararast cevrelerin destegiyle ileri bir noktaya
taginmuistt. Siirecin ¢6kmesi goriintirde Rum tarafinin
“sifir garandi, sifir asker” prensibinde diretmesinden
kaynaklandi. Bununla beraber iki tarafin ¢ziimden ne
anladigs bagindan beri farkli oldugundan siirecin bir
noktada tikanmast beklenmedik bir durum degildir.
Mubhataplar arasindaki mevcut goriis ve anlayis farkla-
r1 devam ettigi miiddetce miizakereler yeniden baslasa
dahi federal bir yap: tizerinde uzlagilmasi neredeyse
imkansizdir. Bu sebeple Kibris'in geleceginde éncelikle

uluslararasi dinamikler belirleyici olacaktir.

MUZAKERE SURECININ ANA HATLARI

Kibrista iki toplum liderligi arasinda 1968 yilindan
beri sayisiz miizakereler yiiriitildii. Donemin Birles-
mis Milletler (BM) genel sekreterinin inisiyatifiyle
2004 yilinda referanduma gotiiriilen Annan Planr’'ni
bir kenara birakacak olursak iki taraf dogrudan go-
riismeler yoluyla federal ¢6ziim i¢in en fazla mesafeyi
son miizakere siirecinde katetti. Bu siirecin baslangici
2008 yilinda dénemin iki liderinin vardiklari mutaba-
kata dayanmaktadir.

Annan Plant’nin referandumda Rumlarca redde-
dilmesinden dort yil sonra Mehmet Ali Talat ve Di-
mitris Hristofyas BM parametrelerine uygun olarak
tek uluslararasi egemenligi olan ve merkezi hiikiimetin
yetkilerinin sinirlandirildigy iki bélgeli bir federal ya-
ptnin kurulmasi {izerinde anlagtilar. Bu anlagma zemi-

ninde uzun kesintilerle de olsa yiiriitiilen gériismelerin
ardindan 11 Subat 2014’te donemin liderleri Dervis
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Eroglu ve Nikos Anastasiadis miizakereleri yapilan-
dirmak ve ivmelendirmek {izere bir ortak aciklama
yayimladilar. Ayni yilin Ekim ayina kadar goriismeler
en tist diizeyde devam ettirilerek “al-ver” asamasina ge-
¢ildi. Bu asamada Anastasiadis dogalgaz konusundaki
anlagmazliklar: bahane ederek goriismelerden ¢ekildi.
Nisan 2015°te Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde
(KKTC) Mustafa Akinc’'nin cumhurbagskani segilme-
sinin ardindan yeniden baslayan miizakerelerde ya-
vag ve kesintili de olsa énemli ilerlemeler kaydedildi.
Iki tarafin bir metin iizerinde uzlagsmasi beklentisiyle
Kasim 2016 ile Temmuz 2017 arasinda Isvigrede iic
onemli toplanu diizenlendi. Fakat bu toplantilarda ta-
raflar anlasamayinca siireg akamete ugradu.

Son miizakere siirecinin bu kadar ilerlemis olma-
sinin baglica iki faktorden kaynaklandig sdylenebilir:
Birincisi Rum tarafinda bir donem ortaya ¢ikan eko-
nomik kaygilardir. Giiney Kibris Rum Yénetimi’nin
(GKRY) 2010 yilindan itibaren yasamaya basladig:
ekonomik zorluklar ve bu dénemde Ada etrafinda tes-
pit edilen dogalgaz potansiyeli Rumlar arasinda ¢oziim
taraftarligini daha 6nceye nazaran arurdi. Ikinci fak-
tor ise liderlikle iliskilidir. Annan Plan’'nda evet oyu
kullanmuis bir siyaset¢i olan Anastasiadis 2013 yilinda
GKRY’nin devlet baskani secilirken bunu iki yil kadar
sonra ilimli ve ¢oziim yanlisi bir siyasetci olan Akin-
c’'nin KKTC cumhurbaskani secilmesi takip etti. Boy-
lece daha 6nce zaten bir miktar ilerletilmis olan miiza-
kereler iki liderin gosterdigi irade ve esneklik sayesinde
daha ileri boyutlara tagindi. Birgok teknik konuda ta-
raflar anlagmaya vardi. Kargilikli harita teatisinde bu-
lunuldu. Hatta 1960’tan beri ilk kez garantérlerle bir-
likte diizenlenen konferanslarda en hassas ve netameli
konular olan garanti ve giivenlik dahi masaya yatrildi.

Ne var ki iki liderin seleflerine kiyasla pozitif tu-
tumu ve uluslararasi diplomatik ¢evrelerin sergiledigi
biitlin iyimserlige ragmen ¢oziimiin ¢ok zor olacag:

herkesge bilinmekteydi. Zira iki tarafin uzlagamaya-

cag kilit konular mevcudiyetini korurken muhatapla-
rin bu meselelerdeki pozisyonlarini degistirmeleri i¢in
herhangi bir sebep de ortaya ¢tkmadi. Diger konularda
ise 11 Subat 2014 mutabakatinda kabul edilen, “Her
sey tizerinde anlagilmadan hicbir sey tizerinde anlagil-
mus sayilmayacaktir” prensibinden &tiirii ancak gecici
uzlagilara varildi. Daha 6nceki toplantlarda tizerinde
el sikigilmis meseleler miizakerelerin ilerleyen zaman-
larinda pazarlik icin tekrar tekrar masaya getirildi.

Kibris agiklarinda tespit edilen dogalgazin bek-
lendigi kadar biiyiik miktarda olmamasi Rum tarafin-
da dogalgazdan kaynaklanan motivasyonu zayiflatir-
ken GKRY ekonomisinin 2014’ten itibaren biiytime
yoniinde seyretmesi Rumlar i¢in ¢oziimiin aciliyetini
ortadan kaldirdi. Bu ortamda Rum yonetimi bir ta-
raftan ¢oziim miizakerelerinde masada kalmayr siirdii-
riirken diger taraftan Yunanistan, Israil ve Misir gibi
tilkelerle dogalgaz is birliginin yollarini aradi. Rum
yonetiminin Tirkiye ile diplomatik bakimdan sorunlu
tilkelerle yakinlagmasi federal ¢oziimii karlt bir dogal-
gaz anlagmasina feda edebilecegi anlamina geliyordu.
Ote yandan Tiirk tarafini ve Tiirkiye'yi tamamen kar-
sistna almaktan ¢ekinen GKRY miizakereleri zamana
yayarak uzatma stratejisini stirdiirdii.

Akinct goreve geldikten sonra iki toplum arasin-
daki etkilesim ve is birligini giiclendirmek ve ¢6ziim
miizakerelerine toplumsal destegi saglamak amaciy-
la giiven artirict 6nlemleri giindemine aldi. Bir siire
Rum tarafinin da istekli gériinmesine ragmen bu gi-
risimden de bir sonug alinamadi. Iki yili agkin siire
zarfinda Marag'in yerlesime, Ercan Havalimani’nin
uluslararasi trafige agilmasi gibi biiyiik adimlar §6y-
le dursun, sembolik anlam tastyan giiven artirict 6n-
lemlerde dahi kayda deger bir ilerleme yasanmadi.
Mobil telefon ve elektrik sebekelerinin biitiinlestiril-
mesi gibi teknik konularin ¢éziimiini bile birer taviz
olarak géren Rum yonetimi bunlarin uygulanmasini

¢oziim sonrasina birakti. Ustelik bu dénemde Rum
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tarafinda bazi giiven zedeleyici durumlar da ortaya
cikti. Subat ayinda GKRY Meclisinin 1950 yilinda
Ad2nin Yunanistan'a baglanmasi igin diizenlenmis
olan referandumun okullarda anilmasina dair aldig:
karar Kibrisl Tiirkler arasinda biiyiik kaygi meydana
getirdi. Miizakereler Rum Meclisinin bu karari hii-
kiimetin yetkisine birakan yeni bir yasay1 kabul ettigi
Nisan ayina kadar durdu. GKRY nin Kibrisli Tuirk-
lerin ve Tiirkiye'nin goriislerini dikkate almadan Ak-
denizde dogalgaz arama faaliyetlerini siirdiirmesi de
kargilikli giiveni zedeleyici bir tutum oldu.

KKTC ve Tirkiye'nin miizakerelerin uzamasina
gosterdigi tepkiler sonucunda 2017 yilindaki toplan-
tilarda meselenin kilit konularina agirlik verildi. Bu
durumda GKRY, Yunanistan'in da aktif destegiyle
daha onceki esnek yaklasimini tamamen terk ederek
¢oziim igin garantilerin kaldirilmasini ve garantorle-
rin Adadaki askerlerini tamamen gekecekleri bir tarih
belirlenmesini kesin bir sart olarak dile getirdi. Ttirk
tarafi ve Tiirkiye ise bu taleplere kategorik olarak kar-
st ¢stkmamakla birlikte Garanti Anlagmas’nin gozden
gecirilmesi ve yabanci kuvvetlerin Adadan ¢ekilme-
sinin Annan Plani’'nda oldugu gibi kapsamli ¢6ziim
sonrasina birakilmasi goriisiinii savundu. Bu goriis
Tiirk tarafinin 6teden beri kirmizi ¢izgisi oldugundan
Rumlarin garanti ve giivenlige dair taleplerinin kabul
edilmeyecegi, siyasi temsilciler tarafindan onaylansa
bile referandumda reddedilecegi belliydi.

Rum tarafi bu talepleri birer 6n sart seklinde su-
narak miizakereleri bile bile ¢ikmaza soktu. GKRY nin
bu kadar kat1 bir tutum takinmasi uluslararasi toplum-
da hala tek devletli federal ¢oziim fikrinin baskin ol-
masinin getirdigi giivenin bir sonucuydu. Miizakereler
kesilse bile yakin bir gelecekte uluslararasi toplumun
iki tarafi yeniden masaya davet edecegine inandikla-
rindan bu tavir Rumlara bir sey kaybettirmeyecekti.
Nitekim 7 Temmuz itibariyla miizakere siireci bitmis

olmakla beraber uluslararasi ¢cevrelerde herhangi bir B

plani tarusilmamakta, aksine birlesik Kibris icin taraf-

lar yeniden miizakereye tegvik edilmektedir.

FEDERAL ¢OZUMUN ZORLUGU
Birlesik Kibris diistincesinin zorlugunun belki de te-
mel sebebi Ada toplumunun ge¢misten bugiine tasi-
nan ortak kiiltiirel unsurlar1 olmasina ragmen Kibrish
Rumlar ile Tuirkler arasinda giiclii bir sosyal, ekonomik
ve siyasi ortakligin tarih boyunca ortaya ¢ikmamasidir.
Osmanli déneminde Miisliimanlar ve gayrimiislimler
i¢ ice degil yan yana yasadiklarindan aralarinda ben-
zerliklerin yaninda farkliliklar da varligini stirdiirdii.
19. ylizyildan itibaren Osmanli cografyasinda kolekeif
kimliklerin belirleyici bir unsuru olarak 6ne ¢ikan mil-
liyetgilik bu cesitliligi daha da giiglendirdi. Yunanis-
tan'in bagimsizligindan itibaren Adada pan-Helenizm
propagandastyla Rum-Ortodoksluk bilinci asiland:.
Buna karsilik Kibrish Tiirklerde de ézellikle Ingiliz hi-
maye déneminden itibaren bir ulusal bilin¢ olugmaya
baslad:. Birlesik Krallik 1950’lerde Ada’'nin yonetimi-
ni devretmeye hazirlanirken her iki toplumda da mil-
liyetci gruplar kendi geleceklerinin planlarini yapiyor-
lardi. Neticede varilan uzlasmanin kisa 6miirlii olmasi
sastrtict degildir.

1960’ta Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasindan
sonra da iki toplum biitiinlesemedi. 1963 olaylari,
etnik catigmalar, tecrit halindeki yasam ve nihayet
1974’teki Yunan darbesi Tiirkleri Rumlardan daha da
uzaklastirdi. 1974 Barig Harekat'ndan bu yana iki
toplum tamamen ayri yasamaktadir. Aradan gegen
zamanda birbirlerinin dilini bilenler yok denecek ka-
dar azaldi. Bu dénemde Tiirkiye'den gelip yerlegenler
de Adadaki Tiirk ve Rum toplumlari arasindaki sos-
yokiiltiirel farklilig: iyice keskinlestirdi. Giintimiizde
iki topluluk arasinda bir ortak Kibrislhilik bilincinin var
olduguna dair elimizde giiclii isaretler bulunmamak-
tadir. Hatta Rumlar ve Tiirkler aralarinda kirilgan bir

uzlasmanin gergeklestigi 1960 yilina kiyasla birbirle-
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rinden ¢ok daha fazla uzaklasmis durumdalar. Adada-
ki bazi liberal ve sol gruplarin ortak benligi savunmala-
rina ragmen bunun vakiadan ziyade bir temenni veya
gelecek ideali oldugu séylenebilir.

Ekonomik yapi ve sistem bakimindan da iki ta-
raf arasinda biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Giiney
ekonomi, ticaret ve finans bakimindan diinyayla en-
tegre durumdayken kuzeyde hem kamu hem de ozel
sektor ekonomik agidan Tiirkiye'ye bagimlidir. Miiza-
kerelerde ekonomik entegrasyon basliginda kolay uz-
lagilmasina ragmen toprak ve miilkiyet konularinda,
ekonomiyi dogrudan ilgilendiren bazi meseleler tize-
rinde iki taraf arasinda anlasma saglanamadi. Ornegin
el degistirecek topraklarda miilkiyet rejiminin nasil
kurulacagi belirlenemedi. Kuzeyde Rumlarin, giiney-
de Tirklerin miilk edinmelerine sinirlama getirilip
getirilemeyecegi ve gayrimenkullerin 1974ten 6nce-
ki sahiplerine iadesi gibi konular da tartgmali kaldi.
Keza Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarinin birlesik
Kibrista Yunanistan vatandaslariyla esit haklara sahip
olup olmayacaklari da bir bagka tartisma konusu oldu.
Bu ve benzeri hususlarda Rumlarin istekleri dogrultu-
sunda diizenlemeler yapildig1 takdirde kuzeyin biiyiik
bir ekonomik travma yagamasi ve sonunda Rumlarin
ekonomik boyundurugu altina girmesi muhtemeldir.

Coziimiin barindirdigy siyasi riskler de Kibrish
Tiirkler icin 6nemli bir endise kaynagidir. KKTC yal-
nizca Tiirkiye tarafindan taninsa da siyasi ve idari ba-
kimdan iglerligi olan bir devlet durumundadir. Verim-
lilik, seffaflik gibi alanlarda eksiklikler bulunmakla bir-
likte KKTCde siyasi katilim ve demokratik megruiyet
konularinda hi¢bir sorun yasanmamakeadir. Halbuki
yillarca stiren miizakereler boyunca taraflar masada
birgok ayrint iizerinde el sikigmalarina ragmen federal
diizende Tiirklerin esit katulim ve temsiliyeti hakkin-
da bir mutabakata varmay1 basaramadilar. Ornegin
teknik bir konu gibi gériinse de Rumlarin ve Tiirk-

lerin siyasi liderlerinin biitiin vatandaglarin oylariyla

m1 yoksa yalnizca kendi etnik unsurlarinin oylariyla
mi secilecegi hususunda Rumlar birinci segenekten
yana durmaktadir. Bunun gerceklesmesi durumunda
azinliktaki toplulugun siyasi liderinin ¢ogunluktaki
toplulugun tercihlerine gore belirlenecegi agikur. Tuirk
tarafinin 6nem verdigi bir bagka konu olan déniisiim-
lii bagkanliga da sicak bakmayan Rum tarafi bunun
icin bircok farkli alanda biiyiik tavizler talep etti. Bu
orneklerde goriildiigii gibi glic paylasimi, siyasi tem-
sil ve idari yapiyla ilgili meselelerde bir uzlasma ortaya
¢tkmadi ve neredeyse her mevzu bir baska konu baslig
icin pazarlik unsuru olarak kullanild:.

Kisacast Kibrisli Tiirkler ve Rumlar arasindaki
toplumsal mesafe ile ekonomik yapilar ve siyasi 6n-
celiklerdeki farkliliklar iki tarafin tek devletli ¢6ziim
icin bir orta nokta bulmasini zorlagtirmakeadir. Co-
ziim iki taraf icin hala farkli anlamlar ifade etmekte-
dir. Rumlar arasinda tiniter ve ¢ogunlukeu bir devlet
yapisini arzulayanlar hala kuvvetlidir. Federal bir ¢6-
ziim olacaksa kurucu/olusturucu devletlerin yetki-
lerinin miimkiin mertebe sinirlanmasini ve federal
diizeyde daha fazla temsiliyet ve soz hakkina sahip
olmay1 istemektedirler. Tiirkler ise devlet diizeyindeki
siyasi ve idari miiesseselerde var olacaklari, kurucu/
olusturucu birimlerinde bagimsiz hareket edebilecek-
leri ve kendilerini idame ettirmeye yetecek sosyal ve
ekonomik kaynaklar: ellerinde tutacaklar: bir federal
¢6ziim arzulamaktadirlar.

GKRY 2004’ten itibaren Avrupa Birligi (AB)
tiyesi olmanin da avantajiyla Kibrisli Tiirklerin ulus-
lararasi izolasyonlardan yilarak daha da fazla taviz ver-
mesini, ayni zamanda Adada kendi istedigi yonetimin
kurulabilmesi yoniinde Tiirkiye {izerinde uluslararas
bask: olusmasini beklemektedir. Bu beklentiler gercek-
lesinceye kadar ¢oziimii geciktirmeyi hedefleyen Rum
yonetimi buna bahane i¢in de uluslararasi alanda ta-
ninmis ve AB liyesi bir tilkenin topraginda isgalci ola-

rak Tiirk askerinin bulundugu savini kullanmaktadir.
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Cozumsizlagin maliyeti olarak Kibrish Turkler
tizerindeki uluslararasi ambargolar devam etmekte,
Tiirkiye'nin AB tiyelik siireci ilerlememektedir. Yine
de halihazirdaki durum Kibrisli Tiirklere veya Tuirki-
ye'ye tezlerini degistirecek biiyiikliikte bir baski mey-
dana getirmemistir. KKTC ve Tiirkiye'nin tezlerinde
diger bagliklar da 6nemli olmakla beraber garantiler
ve giivenlik kilit konulardir. Adada Rumlarin yiizde
75’e varan ¢ogunlugu ve ge¢misin aci tecriibeleri ka-
git tizerinde varilacak bir ¢6ziimiin pratikte ne kadar
adil ve siirdiiriilebilir olacagini Tiirkler igin stipheli
kilmaktadir. Bu sebeple Kibrish Tiirkler federal dii-
zen kurulup yerlesmeden garantilerin kaldirilmasini
ve Turkiye'nin kuvvetlerinin Adadan tamamen ge-
kilmesini istememektedirler. AB’nin gelecegi hak-
kindaki belirsizlikler, birligin giivenlik konularinda-
ki etkisizligi ve Tiirkiye'nin AB’ye iiye olmayist gibi
faktorler hesaba katilirsa Rum tarafinin garantor ola-
rak AB’yi gostermesi Tiirkler i¢in yeterli bir giivence
saglamamaktadir.

Tiirkiye'nin garanti ve giivenlikle ilgili tutumu
yakin cografyasindaki dengelerin oldukea degisken ve
kirilgan oldugu bir désnemde Dogu Akdenizdeki stra-
tejik avantajint kaybetmek istememesi olarak da oku-
nabilir. Tiirkiye’nin bugiin Kibris'a Avrupada liberal-
lesme ve biitiinlesme siireglerinin en hizli ilerledigi ve
kendisinin de potansiyel bir AB tiyesi olarak goriildii-
gii erken 2000’lere kiyasla daha realist bir perspektifle
yaklagmast dogaldir. Dahasi son zamanlarda Avrupali
siyasi ¢evrelerden Tirkiye'nin AB diyelik perspekti-
fine dair olumsuz agiklamalar gelmektedir. Tiirkiye
icin AB {iyeligi uzun vadede dahi gergeklesebilecek
bir hedef olmaktan ¢ikuig: takdirde Kibris sorununun
federal ¢oziimii konusunda Tiirkiye'yi tesvik eden en
onemli faktorlerden biri ortadan kalkmis olacaktir.
Diger bir deyisle bu ortamda Tiirkiye'nin Rumlarin
da beklentilerine uygun bir ¢6ziim formiiliinii kabul

etmesi imkansiz hale gelecektir.

BUNDAN SONRASI?

Kibrista taraflar arasinda bir “sifir toplamli oyun”
oynanmaktadir. Mevcut durum iki tarafi da simdilik
tatmin ederken ¢6ziim arayiglart muhataplarin daha
memnun olacag; yeni bir denge noktasini hedeflemek-
tedir. Eldeki parametreler zemininde iki tarafin bir
orta noktada uzlasarak federal ¢6ziimii benimsemeleri
fevkalade zor goriinmektedir. Béyle bir ¢6ziim ancak

yeni parametrelerle oyun matrisi degistiginde miim-

kiin olabilir. Ornegin;

(1) Coziim durumunda iki tarafa da ¢ok biiyiik bir
getiri saglayacak ve ¢oziimsiizliikk durumunda iki
tarafin da yararlanamayacag: bir firsatin dogmasi:
Bu durum &rnegin Ada karasularinda ¢ok biiyiik ve
istihsali kolay bir dogalgaz kaynaginin tespitiyle ger-
ceklesebilir. Boyle bir kaynagin bir anlasma olmaksizin
kullanilmast ve pazarlanmas: biiyiik bir krize yol aga-
cagindan taraflar ekonomik getiriden mahrum kalma-

mak adina ¢6ziime daha yakin hareket edebilirler.

(2) Coziimsiizliigiin en az bir tarafa tahammiil ede-
meyecegi ve alternatif yontemlerle gideremeyecegi
bir yiik getirmesi: Béyle bir durum 2004 6ncesinde
KKTC ve Tiirkiye icin gegerli olmustur. Kibrisli Tiirk-
ler ¢oziimsiizlilk halinde AB disinda kalacaklarini ve
Adanin giineyiyle ekonomik makasin daha da acilaca-
gini disiinmekteydiler. Tiirkiye de Kibris sorununda
¢oziim olmaksizin AB'den miizakere tarihi alamayaca-
gina ve en biiyiik dis politika hedefinin sekteye ugra-
yacagina inanmaktaydi. Bu sartlarda Tiirkiye Annan
Planr’nt destekledi ve Kibrisl Tiirkler plani referan-
dumda kabul etti. Daha sonra ise ¢oziimsiizligiin ne
KKTCye ne de Tiirkiye'ye biiyiik bir yiik getirdigi
goriildii. KKTC, Turkiye'nin destekleriyle ekonomik
biiytimesini sinirlt da olsa saglarken Rum ekonomisi-
nin o6zellikle 2010-2014 arasinda yasadig biiyiik ¢o-

kiintiiden de etkilenmedi.
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Kisacasi taraflarin gii¢ paylagimi, garantiler ve
giivenlik gibi konularda daha esnek hareket etmeleri
sistem dig1 bir gelismeye bagl goriinmektedir. Bunun-
la beraber iki toplum arasindaki ge¢mis tecriibeler ve
yukarida bahsedilen farklilik ve uzakliklar diistintildi-
giinde sistem digt bir faktoriin sayesinde federal ¢o-
ziimde uzlagilsa dahi bu birlikteligin ne kadar siirdii-
riilebilir olacag; tartismalidir.

GKRY’de bagkanlik segimlerinin yapilacagr Subat
2018’e degin Adadaki iki taraf arasinda bir tist diizey
miizakerenin gerceklesmesi beklenmemektedir. Yine
de uluslararast toplumdan gelen sinyaller bu tarihten
sonra taraflara masaya dénmeleri yoniinde baskilarin
gelecegini  distindiirmektedir. Muhataplarin  temel
konulardaki pozisyonlar: sabit kaldig1 siirece Ada’y:
yeniden birlestirme ¢abalarinin meyve vermeyecegi
bir gercektir. Kibris'ta amag kalict bir baris ve istikrar

ise amiyane tabirle kabak tad1 veren, inandiriciligi da

kalmayan bu teranenin bitirilmesi, toprak ve miilkiyet
konularinda bir anlasma yapilip iki devletli ¢6ziimiin
benimsenmesi en makul yoldur. Ne var ki uluslararas
toplum isin bagindan beri Ada'nin yeniden birlesmesi
disinda bir ¢oziimii kabul etmemektedir. Uluslararasi
siyasette birgok gerilim ve istikrarsizligin yasandigi gii-
niimiiz sartlarinda hem de Dogu Akdeniz gibi kritik
bir cografyada uluslararasi aktorlerin tercihlerini de-
gistirmeleri bir hayli zordur. Bu durumda ilgili biitiin
taraflar icin “sub-optimal” segenek olan statitkonun
devam edecegi anlagilmaktadir. Oyunda dengenin bo-
zulmasina sebep olacak bir dis kaynakli durum orta-
ya ¢itkincaya dek Kibrislt Tiirklerin kendi devletlerine
sahip ¢ikmalari, KKTC’nin idari yapisi ve ekonomik
durumunun giiglendirilmesi i¢cin daha fazla ¢alisma-
lar1 gerekmektedir. Bu esnada Tiirkiye'nin de Kibrish
Tiirkler tizerindeki izolasyonlarin kaldirilmasi konu-

sunda daha aktif ¢aba gdstermesi yerinde olacakur.
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